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Piaevakord:

1. Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni algatatud kohaliku omavalitsuse volikogu
valimise seaduse muutmise seaduse eelndu (639 SE) esimeseks lugemiseks ettevalmistamine
2. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni, Tanel Kiige, Jaak Aabi, Andre Hanimade,
Ziileyxa Izmailova, Ester Karuse algatatud piihade ja tihtpdevade seaduse muutmise seaduse
eelndu (636 SE) esimeseks lugemiseks ettevalmistamine

3. Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud piihade ja tdhtpidevade seaduse § 2 muutmise
seaduse eelndu (637 SE) esimeseks lugemiseks ettevalmistamine

4. ELAK-ile arvamuse andmine: Eesti seisukohad liikmesriikidele suunatud kiisimustiku
kohta, mis kisitleb LGBTIQ strateegia uuendamist peale 2025. aastat

5. Info ja muud kiisimused

1. Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni algatatud kohaliku omavalitsuse
volikogu valimise seaduse muutmise seaduse eelnou (639 SE) esimeseks lugemiseks
ettevalmistamine

Ando Kiviberg avas pidevakorrapunkti arutelu, tutvustas kutsutud kiilalisi ning andis sona



eelndu algataja esindajale.

Evelin Poolamets selgitas, et eelnduga soovitakse muuta kohaliku omavalitsuse volikogu
valimise seaduse (KOVVS ) § 5 16iget 5 selliselt, et kohaliku omavalitsuse (KOV)
volikogusse kandideerimiseks ei ole ndutav kandidaadi piisiv elukoht vastavas KOV-is.
Eelndu kohaselt piisaks, kui kandidaadi piisiv elukoht on hiljemalt valimisaasta 1. augustil
Eesti Vabariigis. Seega, kandideerimisoigus laieneks koigile vihemalt 18-aastastele Eesti
Vabariigis elavatel Eesti kodanikele ja Euroopa Liidu kodanikele, kelle piisiv elukoht ei asu
KOV-is, kus ta kandideerib. Pohiseaduse § 156 kohaselt on KOV volikogu valimiste
héélediguse tingimuseks piisiv elamine KOV-is. Kandideerimiseks ei ole ndutud
registreeritud elukoha olemasolu samas KOV-is. E. Poolamets lisas, et kehtiv seadus piirab
kandideerimisdigust, ndudes kandidaadilt elukohta konkreetses KOV-is, mis kitsendab
kohaliku demokraatia arengut ning voimalust tuua valitsemisse laiemat kogemust ning seotust
piirkonnaga. E. Poolametsa arvamuse kohaselt on laiem kandideerijate valik oluline, kuna
véikeste valdade inimesed kédivad t66l ja koolis linnas, kuhu tehakse hiivede saamiseks ka
sissekirjutus.

Jaak Valge kiisis, kas KOV-i volikogu valimistel kandideerimiseks peaks inimene olema
sisse kirjutatud vastavas KOV-is valimiste aasta 1. augustiks.

Evelin Poolamets vastas, et KOV-i volikogu valimistel kandideerimiseks peab olema
kandidaadil valimisaasta 1. augusti seisuga sissekirjutus Eesti Vabariigis.

Ando Kiviberg kiisis, kuidas saab tagada KOV-i volikogu valimistel kandideerija seotuse
kogukonnaga ja vastutuse kogukonna ees, kui eelndu kohaselt voib kandideerija elada
mistahes KOV-is.

Evelin Poolamets vastas, et usaldab kohalikku valijat, kes annab kandideerijale hinnangu.
Kehtiva seaduse kohaselt ei saa tina nditeks mone Setomaa KOV-i volikogu valimistel
kandideerida inimene, kes on hingega Setomaa asjade juures, aga olude sunnil sisse kirjutatud
hoopis Tallinna.

Jaak Valge hinnangul on eelndu suund positiivne, kuna kohati on kehtivad piirangud liiga
ranged. J. Valge kiisis, kas eelndu ei too kaasa liigse no peibutuspartide kasutamise.

Evelin Poolamets vastas, et kehtiv seadus ei vilista peibutuspartide kasutamist. Inimesed
registreerivad ka tdna enda elukoha omavalitsusse, kus nad otsustavad kandideerida.

E. Poolametsa sonul on oluline jidlgida toimunud arenguid. Néiiteks Elva vallasekretér saab
otsustada, kas inimese piisiv elukoht vastab sissekirjutusele. E. Poolamets maérkis, et paljude
Riigikogu litkkmete kandideerimine voib seetottu olla KOV-i volikogu valimistel piiratud.
Olgugi, et neil on KOV-is sissekirjutus, veedavad nad t66 tottu suure osa ajast Tallinnas.

Ants Froschi sonul on kohalike omavalitsuste korraldus ning volikogude valimised
kompleksne ja keeruline teema ning iihe sdtte muutmine voib mojutada kogu seadust.
KOVVS annab pikemale valimisnimekirjale tuntava eelise, sest hddlte kaal muutub seoses
nimekirja pikkusega. Kui erakonnal voi valimisliidul on valimisnimekirjas 15 liiget ning
vastas on 40-liikmeline valimisnimekiri, kaldub hiélte tasakaal suurema valimisnimekirja
poole. Kui kaotada n6 paiksustsensus, siis leiavad selle iiles ka manipulaatorid, kes toovad
kandideerima inimesi eesmérgiga mitte niivord hédlte toomiseks, vaid nimekirja pikaks
venitamiseks. A. Froschi arvamuse kohaselt saab ka Riigikogu liige, olles valitud
elukohajirgsesse volikogusse, osaleda nii Riigikogu kui ka kohaliku omavalitsuse
vallavolikogu koos.

Pipi-Liis Siemanni sdnul on tdnapdeval inimestel mitu elukohta. P-L. Siemann kiisis, kas
sellisel juhul saab inimene kandideerida ja kaasa radkida mitmes omavalitsuses. Lisaks soovis



P-L. Siemann teada, kas inimesel vdiks olla kohaliku omavalitsuse vallavolikogusse
kandideerimiseks sissekirjutus ka véljaspool Euroopa Liitu.

Evelin Poolamets vastas kodigepealt A. Froschi kommentaarile ning sdnas, et ei ndustu
viitega, mida pikem nimekiri seda rohkem héaéli valimistel. Pikk valimisnimekiri néitab
pigem kas erakonna elujdulisust voi siis valimisliidu idee suurust. E. Poolamets vastas P-L.
Siemannile, et lihtsam oleks kaotada KOV-i tdpsusega elukoha registreerimise ndue, kui
satestada voimalus omada elukohta kahes omavalitsuses. Naiteks Singapuri sissekirjutusega ei
tule kone alla Eestis KOV-i volikogu valimistel kandideerimine, kuna Eestis peaks asju ajama
Eesti inimesed.

E. Poolamets lisas, et EKRE fraktsioon ldhtus eelndu algatamisel sellest, et kui inimene
soovib osaleda kohaliku omavalitsuse t60s, siis ei peaks seadma sellele piiranguid. Haritud ja
kogemustega inimeste puudujiddk KOV-ide volikogudes on suur ning eelndu voimaldab
rohkematel kandidaatidel KOV-i volikogu valimistel kandideerida.

Ando Kiviberg tunnistas probleemi olemasolu ning lisas, et inimeste kandideerimisdigust ei
tohiks piirata registreeritud elukohas viibimise jargi. Kindlasti tuleks arvestada, et inimese
maksud peavad lackuma omavalitsusse, kus ta kandideerib. A. Kiviberg lisas, et pooldab
sissekirjutuse pohisust vaatamata sellele, et inimesel on tdnapdeval mitu elukohta.

Heljo Pikhof sonas, et paljud inimesed elavad Tallinna l4histel, kuid on seotud rohkem
Tallinnaga voi siis vastupidi. [lmselgelt kandideerib inimene piirkonnas, millega ta on rohkem
seotud.

Ando Kiviberg andis sona Justiits- ja digiministeeriumi esindajale tutvustamaks valitsuse
seisukohta.

Mariko Joeorg-JurtSenko sonas, et Vabariigi Valitsus otsustas 22. mai 2025. a istungil mitte
toetada antud eelndu. Eesti pohiseaduses ning Riigikohtu poolt kinnitatud pdhimdte on, et
kohaliku omavalitsuse eesmérgi pohisisu on kohaliku elu kiisimuste iseseisev otsustamine
kohaliku kogukonna poolt. Kohalik kogukond on Eesti digusaktides sisustatud
rahvastikuregistri elukoha kande kaudu. Seadusandja voib arutleda, kas selleks on olemas ka
moni parem lahendus. Eestis on lubatud inimesel omada iikskdik kui mitut elukohta, mistottu
arvestatakse rahvastikuregistri kannet nii kandideerimisel kui ka hiéletamisel.

Eelndu algatajad to1d vilja, et viiksemates omavalitsustes voib olla keeruline leida
kandidaate. Joeorg-Jurtsenko sonul oli 2021. aastal umbes 1700 volikogu kohta, kuid
kandidaate oli iile 10 000.

Heljo Pikhof kiisis, kas on pdhiseadusega vastuolus, kui inimene ei ela piisivalt oma
sissekirjutuse jirgses elukohas.

Signe Teiv vastas, et selle on sisustanud Riigikohus ning pdhiseadus seda kiisimus ei sétesta.
Kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seadus iitleb, et 1. augusti seisuga peab olema piisiv
elukoht vastavas vallas voi linnas. See tdhendab elukohta, mille aadressiandmed
rahvastikuregistri seaduse moistes kantud Eesti rahvastikuregistrisse.

Evelin Poolametsa sonul on olemas Riigikohtu lahend Elva valla niitel, mille kohaselt
sissekirjutus ei tdhenda piisivat elukohta. Poolamets kiisis, kuidas hakatakse lahendama taolisi
olukordi.

Mariko Joeorg- JurtSenko vastas, et 2025. aasta 26. veebruaril tehti Riigikohtu
pohiseaduslikkuse jarelevalve kolleegiumi otsus, kus oli kiisimuse all rahvastikuregistri
elukoha andmete digsuse kontrollimine, kas kehtivad digusaktid on piisavalt tdpsed ning kas
kohalikul omavalitsusel on voimalus seda kontrollida. Kokkuvéttes jaeti Elva Vallavolikogu
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taotlused rahuldamata. Riigikohus leidis, et kehtivad seadused ei ole pohiseadusega vastuolus.
Rahvastikuregistri seaduses on olemas vdimalused, vottes abiks ka teisi kehtivaid seaduseid,
kande digsuse tagamiseks.

Lauri Laats kiisis, kas sissekirjutus on olulisem kui piisiv elukoht.

Mariko Joeorg- JurtSenko vastas, et piisiv elukoht tihendab rahvastikuregistri kannet, ehk
elukohta, mille aadressiandmed on kantud Eesti rahvastikuregistrisse.

Heljo Pikhofi arvamuse kohaselt on pohiseaduskomisjonil voimalus sisustada see teisiti.

Ants Frosh kiisis, kas vastab toele, et vallasekretiril on seadusest tulenev kohustus, sisustada
registrisse kantud elukoha kontrollimine.

Ando Kivibergi sonul on probleem kerkinud seoses fiktiivsete sissekirjutustega ning sellisel
juhul peab vallasekretir 1dbi viima kontrolli.

Evelin Poolametsa sonul tekib olukord, kus vallasekretidr hakkab hindama, kas inimene elab
teatud aadressil ning otsustab, kas inimene voib kandideerida v4i mitte. Ei ole teada, millised
kriteeriumid peavad olema tdidetud kinnituse saamiseks. E. Poolametsa sdnul moonutab see
olukorda ning vallasekretiril on suur omavoli hinnata, kas inimene elab antud aadressil voi
mitte, mis voib muuta valimistulemusi.

Kalle Laaneti sonul joudis arutelu digusselguse juurde, mis on keelatud ja mis mitte. Eestis ei
tohi luua olukorda, kus algatatakse, eriti kriminaalmenetlusi, olukorrast ja isikust tulenevalt.
Selliseid olukordi tuleb valtida.

Lauri Laats palus tipsustada vallasekretéri kohtustust ja digust kontrollida, kas kandidaat
elab sisse registreeritud pinnal. Elva niite puhul kuulus inimesele pind, aga see oli
elamiskdlbmatu.

Mariko Joeorg- JurtSenko vastas, et rahvastikuregistriseadus on Siseministeeriumi
valitsemisalas. Siseministeeriumi rahvastikuregistri osakond tegeleb igapédevaselt valdade
juhendamisega. Kui elukoht on juba registreeritud, siis on olemas alus kontrollida
rahvastikuregistriseaduse alusel olemasolevaid kandeid, kas kohaliku omavalitsuse enda
algatusel voi mone kande alusel.

Kalle Laanet juhtis tihelepanu, et pohiseaduskomisjon tegi samas kiisimuses Riigikohtule
arvamuse, mida voiks komisjonile mingil hetkel meelde tuletada.

Erle Enneveer kinnitas, et seda saab teha.

Heljo Pikhofi sonul voib tekkida ka olukord, et inimese dpingud vélismaal kestavad 9 kuud
ning naaber kinnitab vallasekretérile, et inimene ei ela tema naaberkorteris. H. Pikhofi sonul
ei ole voimalik sellist asja kontrollida.

Ants Frosh sonas, et elatakse digitaliseeritud maailmas ning kontrollida on vdimalik kdike.

Helir-Valdor Seeder sonas, et mitme elukoha probleem on demokraatlikus riigis lahendamata
probleem. Enamus fiktiivseid sissekirjutusi on teistsugustel pdhjustel, nditeks tasuta
bussitransport, toetused lasteaia- ja koolikohtade puhul jne. Rahvastikuregistri teema on palju
laiem, kui valmistel kandideerimine.
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Pipi-Liis Siemann sonas, et vallasekretiri kohustus on regulaarselt kontrollida, et volikogu
litkme registrijiargne elukoht oleks selles kohaliku omavalitsuse tiksuses. Haldusorgan
kontrollib, kas inimene seal ka reaalselt elab.
Helir-Valdor Seeder sonas, et Riigikohtu otsuse alusel on kohaliku omavalitsuse,
valimiskomisjoni ja vallasekretéri kohustus kontrollida ja langetada otsus, kui tulevad
kaebused ja protestid. Seda saab teha ainult kohalik valimiskomisjon, mida juhib valla- voi
linnasekretér.

Jaak Valge tegi ettepaneku toetada eelndu edasist menetlust, kuna probleem on olemas.

Ando Kiviberg tegi ettepaneku votta eelnou tdiskogu paevakorda 10.09.2025, teha ettepanek
eelndu tagasi liikata ning méérata juhtivkomisjoni esindajaks Pipi-Liis Siemann.

Otsustati:

1.1. Teha ettepanek votta eelndu tiiskogu pdevakorda 10.09.2025 (konsensus: Ants Frosch,
Ando Kiviberg, Katrin Kuusemie, Kalle Laanet, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann, Jaak Valge).

1.2. Teha ettepanek eelndu tagasi liikkata (poolt 6: Ants Frosch, Ando Kiviberg, Katrin
Kuusemde, Kalle Laanet, Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann; vastu 3: Heljo Pikhof,
Evelin Poolamets, Jaak Valge; erapooletuid 0; ei hiédletanud 1: Lauri Laats).

1.3. Méirata juhtivkomisjoni esindajaks Pipi-Liis Siemann (konsensus: Ants Frosch, Ando
Kiviberg, Katrin Kuusemée, Kalle Laanet, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann, Jaak Valge).

2. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni, Tanel Kiige, Jaak Aabi, Andre
Hanimie, Ziileyxa Izmailova, Ester Karuse algatatud piihade ja tihtpievade seaduse
muutmise seaduse eelnou (636 SE) esimeseks lugemiseks ettevalmistamine

Ando Kiviberg avas pidevakorrapunkti arutelu ning andis sona eelndu algataja esindajale.

Helir-Valdor Seeder palus enne eelndu arutelu sona ning kiisis, millest komisjon lahtub oma
t00 korraldamisel, kuna valitsuse algatatud eelndud jouavad kiiremini esimesele lugemisele.

Helin Leichter vastas, et fraktsioonide ja Riigikogu liikmete poolt esitatud eelndude puhul
tuleb 1dbida ka Vabariigi Valitsuselt arvamuse kiisimise etapp, mida valitsuse algatatud
eelndude puhul ei ole.

Helir-Valdor Seeder palus poorduda valitsuse poole, et nad annaksid oma arvamuse
kiiremine.

Ando Kiviberg sonas, et valitsus 1dhtub seaduses antud tdhtajast.

Jaak Valge tegi ettepaneku, et kdik rahvaalgatuse korras lackunud ettepanekud voiks votta
arutlusele esimesele voimalusel.

Ando Kiviberg kinnitas, et komisjon ei harrasta téhtsuse jarjekorda seadmise praktikaid.
Valitsuse arvamust ndudvaid eelndusid ei saa arutada enne valitsuse arvamuse laekumist.
A. Kiviberg andis sdna eelndu algatajate esindajale.

Heljo Pikhof sonas, et eelnduga soovitakse muuta piihade ja tdhtpdevade seadust, andes
iganddalasele puhkepdevale sattuva rahvus- voi riigipiiha eest lisapuhkepédeva jargmisel
toopéeval. Riigipiihi, millega kaasneb vaba pdev, on Eestis 10, Euroopa Liidu riikides
Keskmiselt aga 12. Niiteks Soomes on 13 ning Létis 12 liikuvat piiha. Lisapuhkepéevi
nddalavahetusele sattunud riigipiiha eest antakse Belgias, Bulgaarias, Hispaanias, lirimaal ja



Luxenburgis. Maltal kompenseeritakse nddalavahetusele sattunud riigipiihad osaliselt.
Tasustatud vabade pdevade arv aastas soltub konkreetse aastaga. Vihem saab puhata siis, kui
moni riigipliha on langenud nddalavahetusele. H. Pikhof lisas, et 2017. aastal kogus ettepanek
,Lisame puhkepideva, kui rahvuspiiha voi riigipiiha langeb nddalavahetusele* rahvaalgatus.ee
keskkonnas nelja pdevaga 1065 allkirja. Ettepanekut menetleti ka kollektiivse pdérdumisena.
Sarnase regulatsiooniga eelndu arutati Riigikogus nii 2004. aastal, kui ka mitmel jérgneval
aastal. H. Pikhof lisas, et on olemas Euroopa elu- ja todtingimuste parandamise fond. Kui
inimestel on t00- ja eraelu paremini tasakaalus, siis on neil ka teistest parem tervis ja vaimne
heaolu. To6taja too ja eraelu tasakaal on kasulik mitte iiksnes inimesele endale, aga ka tema
todandjale ning iihiskonnale tervikuna. Teemat on analiitisinud ka Riigikogu Kantselei digus-
ja analiitisiosakond. Selgub, et aastase perioodi to6tundide arvestuses tootatakse Euroopa
Liidus enim Eestis, Kreekas, Leedus, Ungaris, Poolas. Vihem Prantsusmaal, Taanis, Rootsis,
Saksamaal ja Norras. H. Pikhof lisas, et Euroopa elu- ja to6tingimuste parandamise fond peab
tabelit, kus ta vordleb erinevate riikide td6aega, pohipuhkuse pikkust ja to0st vabade
riigiptihade arvu. Selle vordluse jérgi tegi Eesti inimene 2018. aastal 1748 tundi ning
prantslane sama 1602 tundi. Euroopa Liidu keskmine néitaja on 1714 tundi aastas. Soomes on
tootundide arv 1550 tundi ning Létis 1699 tundi aastas. H. Pikhof lisas, et kui eelndu voetakse
seadusena vastus, siis Eesti to6tja poolt aastas keskmiselt todtatud tundide arv kiill vdheneks,
kuid jadks vorreldes naaberriikidega oluliselt kdrgemaks. Euroopas radgitakse enam ka
4-pdevasest toonddalast voi 6-tunnisest toopdevast. Eesti voiks alustada koige lihtsamast.
Mone nddalavahetuse pikendamine ei ohusta kuidagi Eesti SKP-d. Pigem voib selle moju olla
positiivne. Sotsiaaldemokraadid teevad Riigikogule ettepaneku, anda todinimesele vabaks
esmaspéev, kui riiklik piiha langeb laupéevale voi plihapédevale voi leida moni muu sobiv
regulatsioon puhkepédeva kompenseerimiseks. Kui inimesed saavad piisavalt puhata, siis see
suurendab ka inimeste tootahet ja -tulemuslikkust.

Ando Kiviberg sonas, et ettepanek on tema jaoks diglane ja siimpaatne ning oleks
ithiskonnale hea uudis. A. Kiviberg lisas, et pohiseaduskomisjon on ette votnud riigiptihade ja
riiklike tédhtpdevade siisteemi korrastamise ning kiisis, kas sellega seoses vdiks panna
kéesoleva eelndu ootele ning otsustada need teemad komplekselt.

Heljo Pikhof vastas, et eelndu algatajate mdte on eelndu koheselt edasi menetleda, kuna ei
ole teada, millisele jireldusele pohiseaduskomisjon riigipiihade ja riiklike tdhtpidevade
siisteemi korrastamisel jouab.

Evelin Poolamets sonas, et toetab eelnou eraldi kédsitlemist.

Ants Frosch sonas, et toetab komisjoni esimehe ettepanekut, liikuda edasi tervikpaketi
menetlemisega.

Jaak Valge kiisis, kas komisjon saab kinnitada, et kompleksse teema arutelu voiks toimuda
kohe siigisistungjdrgu alguses.

Ando Kiviberg vastas, et tervikteema on plaanis votta komisjoni paevakorda voimalikult
sligisistungjirgu alguses.

A. Kiviberg andis Vabariigi Valitsuse seisukoha tutvustamiseks sGna ministeeriumi
esindajale.

Signe Teiv sOnas, et Vabariigi Valitsus arutas eelndu ning otsustas seda mitte toetada. Kuigi
eelndu eesmark on positiivne, tuleb selle elluviimisel arvestada ka voimalikku negatiivset
moju nditeks tooandjatele. Lisapuhkepievad voivad neile pohjustada kas tootmismahu
languse voi vajaduse tdiendavateks tookorralduslikeks kuludeks. Lisaks ei pruugi
lisapuhkepdevad lahendada t66ga seotud vaimse tervise probleeme, mille pohjused on sageli
seotud tookorralduse ja juhtimiskultuuriga, mitte iiksnes puhkepidevade nappusega.
Seletuskirjas toodud véide, et suureneb sisetarbimine, on spekulatiivne. Inimesed vdivad seda



aega kasutada hoopis sddstmiseks voi passiivses puhkuseks. Tdiendavate vabade paevade
lisandumisega kaasneb piiratum aeg dppekava labimiseks ning dpilaste koormus voib
suureneda.

Heljo Pikhof sonul langeb iihel aastal puhkepaevadele kuus piiha, aga teisel iiks kuni kaks
ptiha. H. Pikhof kiisis, kuidas saavad sellisel juhul hakkama t66andjad ja Opilased.

Signe Teiv vastas, et sellele kiisimusele vastamiseks on vajalik 1dbi viia eelndu mojuanaliiiis,
kuidas selline erisus aastate 16ikes mdjutab nii opilasi kui ka téoandjaid.

Jaak Valge avaldas imestust valitsuse hoiaku suhtes ning avaldas arvamust, et tootlikkus
kindlasti tduseb, kui inimesed saavad rohkem puhata. J. Valge sonul ei ole pohjust
mojuanaliilisi iile tdhtsustada. Mone asja puhul on voimalik teha mojuanaliiiis, teise asja kohta
see vilja ei tule. Lisaks on iilekohtune, et Riigikogu liikmete ja fraktsioonide esitatud
eelndude puhul kiisitakse mdjuanaliiiisi, kuid valitsus esitab tihti ulatuslikke eelndusid, mis on
igasuguse mojuanaliiiisita.

Helir-Valdor Seeder viitas valitsuse negatiivsele seisukohale ning kiisis, kas valitsus leidis
eelndu puhul ka midagi positiivset. Lisaks soovis H-V. Seeder teada, kas valitsus on arutanud
ka riiklike piihade vdhendamist Eesti majandussurutisest vilja toomiseks.

Signe Teiv vastas, et valitsus pidas eelndu eesmirki positiivseks, aga oli arvamusel, et eelndu
edasine menetlemine vajab tdiendavat eeltdod.

Evelin Poolamets sonas, et menetledes eelmisel aastal sarnast EKRE fraktsiooni eelnou, tuli
valitsuselt tapselt sama kommentaar, et puudub mojuanaliiiis. Majandusprognoosis ei ole
kinnitanud, et SKP on seetdttu madal, kuna riigipiithad on langenud to6pdevadele. Jarelikult
saab mdju olla kas positiivne voi vdike, kuna seda pohjust ei ole majandusprognoosis eraldi
vélja toodud.

Ants Frosch kiisis, millele tugineb valitsus 6eldes, et tddandjad on eelndus toodud muudatuse
vastu. Froch t01 nédite Prantsusmaalt, mil valitsus andis majandussurutise ajal oma tootajatele
seoses riiklike plihadega lisa puhkepdevi. Majandus sai hoo sisse, kuna inimestele jieti aega
ka tarbimiseks.

Signe Teiv vastas, et toddandjad ei ole véljendanud vastuseisu, kuid tuleb arvestada
voimalikku negatiivset moju.

Heljo Pikhof sonas, et sarnase regulatsiooniga eelndu menetleti Riigikogus juba 2004. aastal.
2017. aastal oli sama teemaline rahvaalgatus, mida menetleti Riigikogus kollektiivse
poordumise kaudu. H. Pikhof kiisis, kas selle aja jooksul on valitsus palunud t66votjatelt
arvamust selle teema kohta.

Mariko Joeorg- JurtSenko sonul on samasisulisi eelndusid esitatud korduvalt ning valitsus
on iga kord votnud konservatiivse joone. Mdjude kaardistamine ja analiilisimine on
muudatuste viljatootaja peamine lilesanne. Valitsus ei saa hakata eelndu algataja asemel
analiiiisima mdjusid. M. Joeorg- Jurtsenko lisas, et otsustamine on Riigikogu kies.

Heljo Pikhof viitas Euroopa elu- ja to6tingimuste parandamise fondi arvamusele, kust tuleb
selgelt vilja, et puhkepdevade lisamine on kasulik nii to6andjale, t66votjale kui k tervele
ithiskonnale.

Ando Kiviberg tegi ettepaneku votta eelndu tdiskogu paevakorda 10. septembril (konsensus)
ning teha ettepanek eelndu tagasi liikkata (poolt 4: Ando Kiviberg, Katrin Kuusemaée, Kalle
Laanet, Pipi-Liis Siemann; vastu 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,



Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0). Ettepanek ei leidnud toetust.

Kuna ettepanek, eelndu tagasi liikata, ei leidnud toetust, tegi A. Kiviberg uue ettepaneku
eelndu esimene lugemine 10petada (poolt 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin
Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 4: Ando Kiviberg, Katrin Kuusemde,
Kalle Laanet, Pipi-Liis Siemann; erapooletuid 0). Ettepanek leidis toetust.

A. Kiviberg tegi ettepaneku médrata komisjonipoolseks ettekandjaks Katrin Kuusemie
(konsensus)

Vastavalt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele on muudatusettepanekute tihtaeg kiimme
toopéaeva.

Otsustati:

2.1. Teha ettepanek votta eelndu tdiskogu pdevakorda 10.09.2025 (konsensus: Ants Frosch,
Ando Kiviberg, Katrin Kuusemie, Kalle Laanet, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann, Jaak Valge).

2.2. Teha ettepanek esimene lugemine lopetada (poolt 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo
Pikhof, Evelin Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 4: Ando Kiviberg, Katrin
Kuusemdie, Kalle Laanet, Pipi-Liis Siemann; erapooletuid 0).

2.3. Méérata juhtivkomisjoni esindajaks Katrin Kuusemée (konsensus: Ants Frosch, Ando
Kiviberg, Katrin Kuusemée, Kalle Laanet, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann, Jaak Valge).

3. Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud piihade ja tihtpievade seaduse § 2
muutmise seaduse eelnou (637 SE) esimeseks lugemiseks ettevalmistamine

Ando Kiviberg juhatas sisse pdevakorrapunkti arutelu ning andis sdna eelndu algatajate
esindajale.

Vadim Belobrovtsev selgitas, et eelndu idee ei ole uus ning puudutab samuti pithade ja
tahtpidevade kalendrit. Eelndu sisu seisneb selles, et lilestdusmispiihade esimene piitha on
riigipiiha ja vaba piev, kuid on alati piihapdev. Ulejiinud Euroopas, va Eesti, Portugal ja
Malta, on ka teine iilestdusmispiiha (esmaspédev) riigipiiha ja vaba pdev. Eelnou algatajad
arvavad, et Eestis vOiks olla ka teine iilestdusmispiiha riigipiiha ja vaba péev.

Eestis on palju rahvusvahelise haardega ettevotteid ning nende jaoks on esmaspiev keeruline
pédev, kuna kdik nende Euroopa partnerid puhkavad. Eelndu on saanud heakskiidu ka Eesti
Kirikute Noukogult. V. Belobrovtsev lisas, et kui inimesed saavad puhata natukene rohkem,
siis see parandab ka nende todvoimet ning tugevdab peresuhteid, mis kokkuvdttes on riigile
kasulik. Eurostati andmete kohaselt on Eestis keskmise toonadala pikkus 38 to6tundi, mis
tiletab Euroopa Liidu keskmise (37,5 tundi). Kui lisandub iiks riigipiiha, siis ei toota eestlased
vdahem kui Euroopa Liidu keskmine inimene.

Ando Kiviberg kiisis, kas eelndus toodud teemat voiks lahendada komplekselt riigipiihade ja
riiklike téhtpdevade siisteemi korrastamise protsessis.

Vadim Belobrovtsev vastas, et eelndu algatajad ei ole selle vastu, kuid eelndu eraldi
menetlemine ei ole samuti halvem variant. Oluline, et tulemus oleks positiivne.

Evelin Poolmets kiisis, kas iihe kristliku riigipiiha juurde toomine voiks kaitsta ka Eesti
kristlikku kultuuriruumi, arvestades Euroopas toimuvat.

Vadim Belobrovtsev vastas, et kdnealuse riigipiiha lisandumine kindlasti réhutab, et Eesti on
kristlik riik ning omab samuti kristlikke ptihasid.

Helir Valdor Seeder kiisis, mida komisjoni esimees motles kiisimusega, kas vdib menetleda
eelndusid 636 SE ja 637 SE {ihise tervikuna, tehes samal ajal ettepaneku 636 SE tagasi
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liikkkamiseks. H-V. Seederi sonul on loogiline, et eelndude esimene lugemine tuleb lopetada,
misjdrel saab eelndusid kasitleda koos kuni eelndude iihendamiseni.

Ando Kiviberg sonul oli tema kiisimuse mote, kas vOiks eelndudes tdstatatud kiisimusi
arutada tUihise paketina. A. Kiviberg andis sona valitsuse esindajale tutvustamaks Vabariigi
Valitsuse seisukohta.

Signe Teiv sOnas, et Vabariigi Valitsus arutas eelndu ning otsustas seda mitte toetada. Igal
riigil on oma sotsiaalmajanduslik kontekst ning puhkepadevade arv peaks ldhtuma sisemisest
tasakaalust, mitte ainult harmoniseerimise soovist. Kui kehtestamise sooviks on ainult viia
Eesti kooskodlla teiste Euroopa Liidu litkmesriikidega, siis tuleks ka hinnata, mis on selle
sammu tegelikud mojud. Ei saa kujundada Eesti digus- ja majanduspoliitikat seisukohast, et
teised riigid teevad nii. S. Teiv lisas, et eelndu seletuskiri on jétnud tihelepanuta mojud, mis
kaasneksid vaba pieva lisandumisega dppeasutustele ning dppekavade tditmisele. Opilaste
koormus voib suureneda, kui viaheneb oppetdd paevade arv. Eelndu edasiseks menetlemiseks
on vaja kindlasti eelnevalt hinnata eelndu reaalseid tagajargi.

Vadim Belobrovtsev sonas, et on kuulnud sama selgitust eelndu mojuanaliiiisist juba mitu
korda. Riigikogu litkmetel puudub vdimalus eelndu mdjuanaliiiisiks. Seda on vdimalik teha,
kuid see on keeruline, kuna eeldab nii inim- kui ka rahalist ressurssi. V. Belobrovtsevi
avamuse kohaselt vdiks mojuanaliiiisi 1dbi viia ministeerium. V. Belobrovtsev palus edastada
oma ettepaneku ministrile, viia 1abi mojuanaliiiis nii 636 SE kui ka 637 SE puhul.

Lauri Laats sonas, et Riigikogu litkmetel ei ole n6 todriista, millega 1dbi viia eelndude
mdjuanaliiiisi.

Mariko Joeorg-JurtSenko kinnitas, et Vabariigi Valitsusel ei ole kindlasti midagi selle vastu,
et aidata parlamenti olemasolevate teadmistega. Kui saata palve vastavale ministeeriumile,
siis saab analiilisida nii majanduslikke- kui ka hariduslikke aspekte.

Ando Kiviberg sonas, et Riigikogu Kantseleis on olemas digus- ja analiilisiosakond, kes saab
fraktsioone analiiiiside tegemisel aidata.

Evelin Poolamets kiisis valitsuse esindajalt, miks vastavad ministeeriumid ei ole ldbi viinud
mdjuanaliiiisi, kuigi on olemas nii eksperdid kui ka teadmised.

Mariko Joeorg- JurtSenko vastas, et ministeeriumid ei koosta analiiiise teiste algatatud
eelndudele. Aga kui ministeeriumile tuleb selline palve, siis on voimalik aidata koostada
mdjuanaliilise ka teistele organitele.

Heljo Pikhof avaldas imestust, kuidas valmib valitsuse seisukoht, kui puudub vastav
mojuanaliiiis.

Ando Kiviberg tegi ettepaneku votta eelndu tdiskogu paevakorda 10. septembril (konsensus)
ning tegi ettepaneku eelndu tagasi liikata (poolt 4: Ando Kiviberg, Katrin Kuusemde, Kalle
Laanet, Pipi-Liis Siemann; vastu 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0). Ettepanek ei leidnud toetust.

Kuna ettepanek, eelndu tagasi liikata, ei leidnud toetust, tegi A. Kiviberg uue ettepaneku
eelndu esimene lugemine 16petada (poolt 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin
Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 4: Ando Kiviberg, Katrin Kuusemaée,
Kalle Laanet, Pipi-Liis Siemann, erapooletuid 0). Ettepanek leidis toetust.

Ando Kiviberg tegi ettepaneku méérata komisjonipoolseks ettekandjaks Katrin Kuusemaie.

Helir-Valdor Seeder tegi ettepaneku miirata komisjonipoolseks ettekandjaks Lauri Laats.
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Ando Kiviberg sonas, et tegemist on konkureeriva ettepanekuga ning kiisis:
1) kes toetab komisjonipoolse ettekandjana Katrin Kuusemaied (poolt 3: Ando Kiviberg,
Katrin Kuusemaée, Pipi-Liis Siemann);
2) kes toetab komisjonipoolse ettekandjana Lauri Laatsi (poolt 7: Ants Frosch, Kalle Laanet,
Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge).

Vastavalt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele on muudatusettepanekute tihtaeg kiimme
toopéaeva.

Otsustati:

3.1. Teha ettepanek votta eelndu tdiskogu pdevakorda 10.09.2025 (konsensus: Ants Frosch,
Ando Kiviberg, Katrin Kuusemie, Kalle Laanet, Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets,
Helir-Valdor Seeder, Pipi-Liis Siemann, Jaak Valge).

3.2. Teha ettepanek esimene lugemine lopetada (poolt 6: Ants Frosch, Lauri Laats, Heljo
Pikhof, Evelin Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 4: Ando Kiviberg, Katrin
Kuusemde, Kalle Laanet, Pipi-Liis Siemann; erapooletuid 0).

3.3. Méirata juhtivkomisjoni esindajaks Lauri Laats (poolt 7: Ants Frosch, Kalle Laanet,
Lauri Laats, Heljo Pikhof, Evelin Poolamets, Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; vastu 0:
erapooletuid 0; ei hiddletanud Ando Kiviberg, Katrin Kuusemie, Pipi-Liis Siemann).

4. ELAK-ile arvamuse andmine: Eesti seisukohad liikmesriikidele suunatud
kiisimustiku kohta, mis kisitleb LGBTIQ strateegia uuendamist peale 2025. aastat

Ando Kiviberg avas pidevakorrapunkti arutelu ning andis Eesti seisukohtade tutvustamiseks
sona Taavi Talupuule.

Taavi Talupuu andis iilevaate Eesti seisukohtadest LGBTIQ strateegia uuendamise kohta.
T. Talupuu sOnas, et Eestile on oluline riadkida kaasa uue LGBTIQ strateegia loomisel.
Ténasel pdeval on Eestis sonastatud iildised vOrdsete voimaluste edendamise seisukohad ning
puuduvad konkreetsemad seisukohad, kuidas edendada erinevates EL poliitika valdkondades
LGBTIQ-inimeste vordseid voimalusi. Uuendatud seisukohad aitavad tdpsustada tildiseid
vordsete voimaluste pdhimdtteid LGBTIQ-inimeste kontekstis erinevates valdkondades.
Strateegia uuendamisel on positiivne moju LGBTIQ-inimeste vordsete voimaluste
edendamisele EL tasandil kdikides poliitika valdkondades. Positiivse muutuse loomiseks ei
tule inimdigusi ainult kaitsta vaid neid tuleb ka pidevalt edendada. Eesti seisukohad
puudutavad teemasid nagu vditlus diskrimineerimisega, vordsete voimaluste edendamine
kdigis iihiskonnaelu valdkondades, tehisintellekt ja automaatsetes protsessides kallutatuse
véaltimine, LGBTIQ-inimeste turvalisuse tagamine ning kiusamise, vaenu ja kuritegude
ennetamine ja kuriteoohvritele tugiteenuste pakkumine. Oluline on ehitada
LGBTIQ-inimestele kaasav tihiskond, suurendada tuleb teadlikkust soostereotiilipidest ning
kodanikuiihiskonnale ja inimdiguste kaitsjatele tuleb luua toetav keskkond. T. Talupuu tdi
vilja ka LGBTIQ-inimeste vordsete voimaluste edendamise iileilmselt ning vordsete
voimaluste edendamise rahvusvahelistes koostdoformaatides.

Pipi-Liis Siemann viitas Eesti seisukohtades toodud turvalisuse tagamise punktile, mis
puudutab koiki inimesi. P-L. Siemann kiisis, milline erisus puudutab LGBTIQ inimesi.

Taavi Talupuu sonul on eesmaérk, et kdikidel inimestel oleks Euroopa Liidus turvaline.
Uuringute kohaselt on erinevate iihiskonnagruppide olukord nii Eestis kui ka Euroopa Liidus
erinev. Osad tihiskonnagrupid kogevad rohkem végivalda ning neil on spetsiifilisemad
vigivalla kogemused kui teistel. Nditeks voivad LGBT inimesed sattuda avalikus ruumis
rohkem végivalla ohvriteks kui teised. T. Talupuu lisas, et Eestis on tegeldud teadlikkuse
kasvatamisega. Nditeks peab politsei sekkumise vajaduse korral teadma, kuidas tegelda
spetsiifiliste sihtriihmadega. Oluline on, et inimesed julgeksid teavitada politseid toimunud
kuriteost.

Jaak Valge kiisis, mida tdhendab téhtede loetelus LGBTIQ téht ,,I*. J. Valge mirkis, et
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ithiskond koosnebki erinevatest vihemustest — tiksikisik voib kuuluda vihemusse iihes, teine
teises aspektis. Moned vihemuslikud tunnused on kaasasiindinud, teised kujunevad elu
jooksul. J. Valge kiisis, et kui luua osadele vihemustele eri kohtlemise tingimused, siis kas ei
vOi tulemus olla hoopis kontraproduktiivne. Ta arvas, et tekib hoiak, et iihed inimesed on
teiste inimeste ees millegipdrast eelisseisundis. J. Valge lisas, et kui Eestis tousetus
esmakordselt, umbes 15 aastat tagasi, seksuaalvihemuste teema, kaasnes sellega pilkamine
ning otsesed vastuseisud seksuaalvdhemuste suhtes — ndhtused, mida varem sellisel kujul ei
esinenud.

Taavi Talupuu vastas, et tdht ,, I tdhistab intersoolisi inimesi ning selle selgitus on avatud
ka seletuskirjas. Tegemist on inimestega, kelle sootunnused ei vasta sellele, milline v3iks ndha
vélja tiilipiline mees voi naine. T. Talupuu lisas, et puuduvad uuringud, mis kinnitaks
erikohtlemisega kaasnevat inimeste pilamise tdusu. LGBT kogukonnale on n6 néhtavus
esialgu negatiivne aspekt, aga see kaob ajaga. Uhiskonnas peavad olema kdik inimesed hoitud
ning tuleb saavutada kdikide inimeste heaolu. Téna on erinevates eluvaldkondades néha
erinevate gruppide ebavdrdsust, mis ei ole seletatav vaid nende vihemusgruppide
erinevusega. Nditeks on LGBT teemad paljuski seotud {ihiskonna suhtumise ning
kaasatusega. T. Talupuu lisas, et Eestis on lébi elatud aeg, kus teemad ldhevad tuliseks ning
kaasneb negatiivne reaktsioon. See aga kaob mone aja parast ning vihemused muutuvad
ithiskonnas tavaliseks, mis ongi eesmérk.

Ando Kiviberg sonas, et Euroopa Liidul on olemas LGBTIQ strateegia ning hetkel on
tegemist selle uuendamisega. A. Kiviberg kiisis, kas koikidel Euroopa Liidu vihemustel on
olemas sarnane strateegia.

Taavi Talupuu vastas, et tal puudub info kdikide vahemuste gruppide kohta, aga olemas on
nditeks romade strateegia ning antisemitismi ja moslemitega seotud strateegiad. Kuna
erinevad vihemuste grupid on jaotatud erinevate ministeeriumide vahel, siis hetkel puudub
info kdikide vdhemuste strateegiate kohta.

Ulla Saar lisas, et Eestis ldhtutakse erinevate gruppide puhul pohiseadusest ning kahest
seadusest. Esimene on vordse kohtlemise seadus, mis piiritleb need grupid, kellest 1ahtub
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium. U. Saare sdnul on nendeks gruppideks rass,
rahvus, nahavirvus, vanus, puue, usk voi veendumus ning seksuaalne sdttumus. Teiseks on
soolise vorddiguslikkuse seadus, mille eesméirk on tagada sooline vordne kohtlemine. Kodikide
nende teemadega tegeldakse. Praecgu on Eesti to6turul iiks suuremaid murekohti vanuseline
diskrimineerimine.

Ando Kiviberg tinas kutsutuid selgituste eest. A. Kiviberg tegi komisjonile ettepaneku
toetada Eesti seisukohti litkmesriikidele suunatud kiisimustiku kohta, mis késitleb LGBTIQ
strateegia uuendamist peale 2025. aastat.

Jaak Valge sonas, et ei nde pohjust iihe vahemuste grupi spetsiaalselt esile tostmist teiste
vahemusgruppide ees.

Otsustati:
4.1 Toetada Vabariigi Valitsuse seisukohti (poolt 4: Ando Kiviberg, Katrin Kuusemie, Kalle
Laanet, Pipi-Liis Siemann; vastu 2: Helir-Valdor Seeder, Jaak Valge; erapooletuid 0)

5. Info ja muud kiisimused
Jaak Valge soovis teada, kas on plaanis késitleda pohiseaduskomisjonis OSCE raportit Eesti
e-valimiste kohta.

Ando Kiviberg sonas, et kui raport on valmis, siis kindlasti késitletakse seda ka
pohiseaduskomisjonis. PGhiseaduskomisjon on korduvalt OSCE poole raporti teemal



poordunud, mis pidi esialgse info kohaselt valmima aprillis. Viimase info kohaselt valmib
raport juunis. Ta rohutas veelkord, et kui pdhiseaduskomisjon saab OSCE-It kinnituse, et
raport on valminud, siis kindlasti arutatakse seda komisjoni istungil.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Ando Kiviberg Merje Noorlind
juhataja protokollija
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