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1. Nddala tookava Kinnitamine
Riigikogu majanduskomisjoni nddala (06.10.2025-12.10.2025) tookava

Komisjoni istung esmaspéev, 6.10.2025 kell 11.10

1. Néddala tookava kinnitamine

2. Vabariigi Valitsuse algatatud reklaamiseaduse ja isikuandmete kaitse seaduse muutmise
seaduse eelndu (696 SE) esimese lugemise ettevalmistamine

3. Arvamuse andmine Euroopa Liidu asjade komisjonile: Eesti seisukohad riigiabi
heakskiitmise tingimuste lihtsustamise (iildine grupierandi méarus) avaliku konsultatsiooni
kohta

4. Vabariigi Valitsuse algatatud atmosfairidhu kaitse seaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse (taastuvenergia direktiivi muudatuste iilevotmine) eelndu (697 SE) esimese lugemise
ettevalmistamine

5. Arvamuse andmine viliskomisjonile: Eesti seisukoht Euroopa Liidu ja Ukraina
kaubandussuhete uuendamise kohta - COM(2025) 450

6. Info ja muud kiisimused

Komisjoni istung teisipdev, 7.10.2025 kell 14.00

1. Vabariigi Valitsuse algatatud Ulemaailmse Postiliidu Ar-Riyadi erakorralise kongressi
16ppaktide ratifitseerimise seaduse eelndu (689 SE) esimese lugemise ettevalmistamine

2. Vabariigi Valitsuse algatatud iihistranspordiseaduse muutmise seaduse eelndu (725 SE)
esimese lugemise ettevalmistamine

3. Arvamuse andmine riigikaitsekomisjonile: tsiviilkriisi ja riigikaitse seaduse eelnou
(668 SE)

4. Info ja muud kiisimused

Otsustati:
1.1. Kinnitada nddala tookava (konsensus: Jaak Aab, Mario Kadastik, Tonis Mdlder, Reili
Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina Smigun-Vihi).

2. Vabariigi Valitsuse algatatud reklaamiseaduse ja isikuandmete kaitse seaduse
muutmise seaduse eelnou (696 SE) esimese lugemise ettevalmistamine

Justiits- ja digiminister Liisa-Ly Pakosta sonas, et eelndu puhul ollakse situatsioonis, kus
Eesti ei ole Euroopa Liidus (EL) toetanud selle aluseks oleva madruse vastuvotmist. Eesti on
leidnud juba varasemalt, sh ka Riigikogu Euroopa Liidu asjade komisjoni 18. veebruari 2022.
aasta istungil, et médruses sisalduv poliitreklaami méératlus on véga ebaselge, digusaktis
sisalduv regulatsioon ei ole proportsionaalne ning seal on mitmeid kiisimusi ja ohtusid seoses
demokraatia pohidiguste tagamisega. Eesti on olukorras, kus otsekohalduv méairus voeti EL-is
vastu. 17. juulil 2025. aastal valmisid ka médrusest tulenevate nduete vormi tehnilised
kirjeldused ja vastavalt sellele kiitis Vabariigi Valitsus oma 4. septembri istungil eelndu
heaks. Eestil tuleb méérust rakendada 10. oktoobrist ning rakendumistéhtaja {ile arutelu enam
pidada ei saa. Olukorras, kus valminud on eelndu, mille aluseks olevat digusakti Eesti ei
toetanud, on Justiits- ja Digiministeerium rakendanud antud tingimustes parimaid voimalikke
lahendusi. Ule on vdetud artiklid, mida méairus ette nieb. Oeldud on, et Tarbijakaitse ja
Tehnilise Jarelevalve Amet on nii kontaktpunkt kui ka jirelevalve teostaja. Karistused EL-i
madruse rikkumise eest on eelndus sitestatud ldhtuvalt EL-1 aktis sisalduvast kohustuslike
karistusemddrade miinimumist. Seletuskirjas on vélja toodud, et arvestades ebaselgete
médratlustega ja teema olemusega, ei ole Eesti riigi seisukoht asuda koiki poliitreklaami



avaldajaid kohe karistama. Arvestades eelndu ja madruse uudsust, peaks jarelevalve
teostamisel esialgu piirduma vaarteomenetluse seadustikus sitestatud suulise juhendamisega
ning koheselt menetlust ei alustata. 29. septembril 2025. aastal toimus konverents
poliitreklaami osas ja teadaolevalt Euroopa Komisjoni (Komisjon) poolsed juhendid méiéruse
rakendamiseks ei ole veel valminud. Komisjoni sonul ollakse nende viimistlemisega
16ppjargus. Kaks riiki peavad juba enne juhiste saamist, esimesena EL-is oma valimised 14bi
viima vastavalt kehtestatud maarusele. Need on Portugal 12. oktoobril ning seejirel Eesti.
Eesti eesmirk on hoida tervet mdistust ja moistlikku joont. Méérus hakkab loomulikult
kehtima, kuid Eesti seisukoht on, et riik ei asu kedagi koheselt trahvima. Madruse eesmirk
EL-i seisukohast, mida on toetanud ka Eesti, on tagada, et valimiste ning seadusandlike aktide
mojutamise puhul oleks inimestele selge ja arusaadav, kes vastutab nende protsesside
korraldamise ja rahastamise eest. Valimisreklaamide puhul on niigi iildarusaadav, et tegemist
on poliitreklaamiga. Keerulisem osa médruses on seadusandlike protsesside mdjutamine.
Erinevates EL-1 litkmesriikides on poliitkultuur erinev. Ka selles osas saab Komisjoniga
ndustuda, et tdenioliselt teatud seaduseelndude puhul vdivad olla mojutused ning iihiskonnas
soovitakse teada, kes mdjutaja vdi suunaja on. Seetdttu tuleks ldbipaistvust suurendada,
milleks on ette ndhtud l&bipaistvusnduded ja mérgistused. Kui tdhelepanu juhtimised ja
heatahtlikud tileskutsed ei anna soovitud tulemust, v3ib tulevikus organisatsioonidele, kes ei
tdida labipaistvusndudeid, kehtestada karistusi.

Tonis Mélder lausus, et kahe nddala pérast toimuvad kohalike omavalitsuste valimised ning
suure tdendosusega ei saa uus seadus selleks ajaks veel vastu voetud. Molder uuris, kas
eelndu puudutab ka ldhinddalatel toimuvaid kohalike omavalitsuste valimisi. Lisaks lausus
koneleja, et Riigikogus on olnud erakondade vahel iisna suur konsensus, et tegemist ei ole
Eesti digussiisteemile mdeldes viga hea eelnduga ning tundis huvi, mis saab, kui seadust
Riigikogus vastu ei vdeta.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et EL-is on méiérused otsekohalduvad. Olenemata, mida kdnealusest
teemast arvatakse, siis maarus kohaldub Eesti territooriumil 10. oktoobrist kidesoleval aastal.
Riigikogu seisukohad méédruse kohaldumist tihelgi moel ei mojuta. Seega on seos kohalike
omavalitsuste valimistega otseselt olemas. Minister lootis, et eelndu osas dnnestub jitkata
isna suure liksmeelega ning rakendada seda seadusena joustumise jdrel tervemdistuslikult.
Kui kellelgi tekib probleeme, siis Andmekaitse Inspektsioonil on mééruses ettendhtud
funktsioonid juba téna olemas ning seda eelndu ei mojuta. Seega Andmekaitse Inspektsioonil
on juba praegu ja ka pérast miéruse otsekohalduvat joustumist 10. oktoobril vdimalus neid
teemasid menetleda. Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet (TTJA) saab selle paddevuse
peale Riigikogu otsust.

Marek Reinaas uuris, et kui méérust hakatakse pohjalikult 10. oktoobrist tditma, siis millised
on mdjud kohalike omavalitsuste valimistele.

Liisa-Ly Pakosta lausus, et plakatitele, mis on enne 10. oktoobrit iiles seatud, ei pea hakkama
tdiendavat informatsiooni lisama. Alates 10. oktoobrist peaks raadioreklaamidele lisanduma
tekst, et tegemist on poliitreklaamiga, selle eest maksis teatud erakond ning lisainformatsiooni
leiab nimetatud veebilehelt. Raadios tuleks tekst lisada kas reklaami algusesse voi 1oppu.



Televiisoris peab visuaalne mirgis olema nihtav kogu reklaami véltel voi voib mérgist
ndidata tdisekraanil reklaami alguses voi 106pus, kui see on ekraanil vdhemalt 3 sekundit ja
kogu reklaami viltel on selgelt niha, et tegemist on poliitreklaamiga. Ajalehtedes voi
triikkimeedias peaks mairgis ja ldbipaistvusteade olema selgelt eristatavad, st taustaga
kontrastis. Visuaalsed margised ja labipaistvusteated peavad olema loetavad ning piisavalt
suures ja sobiva kujuga kirjas, mis on kohandatud avaldamiskanalile, piisavalt kontrastne ning
sobiva tdhe-, rea- ja 16iguvahega. Poliitreklaamis tuleb &ra markida, kes on tellija ehk kas
juriidiline isik voi fiitisiline isik ning kes omab tellija iile kontrolli. Teave, et reklaam on
seotud kas valimistega, mille puhul tuleb vilja tuua valimiste nimetus voi on seotud
seadusandliku voi regulatiivse algatusega. Madruse tekst toob vilja, et mistahes vormis
seadusandlikku muudatust soovides tuleb ldbipaistvus tagada, seega sealt tekib ka voimalik
kiisimus, et kui kaugele tuleks sellega minna.

Kristina §migun-Vﬁhi uuris, et kui EL-is mérgatakse, et Eesti eirab teatud ndudeid, siis mis
saab.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et Eesti poolt mingisugust eiramist ei toimu. Méérust kavatsetakse
jargida. Samas ei nie ka EL-i digus ette, et koheselt tuleb hakata suuri trahve miirama.
Trahvid on ette ndhtud ainult 44rmuslikeks juhtudeks, kui iikski hea lahendus ei ole aidanud.
Oiguse iildpdhimdte on, et seaduse nduetega tutvumine ja selle rakendamine votab aega ja
kohe joustumisele jargmisel pieval on seda keeruline tdiesti digesti rakendada. Antud juhul ei
ole ka rakendamist hdlbustav juhend veel Komisjoni poolt valmis.

Marek Reinaas palus tipsustada, kas Komisjon to6tab vilja juhendit, kuidas mééruse
rakendamine vélja néeb.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et 17. juulil 2025. aastal vastu voetud rakendusmaiirus, mis annab
kirjelduse, kuidas rakendamine peaks vilja ndgema. Kiill aga juhend, kuidas seda reaalses
elus kasutada, ei ole veel valmis.

Reili Rand uuris, milline tagasiside on mééruse osas teistelt liikkmesriikidelt. Lisaks,
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna poolt on olnud erinevatel aegadel ettepanek poliitilisele
reklaamile rahalise lilempiiri kehtestamiseks. Kdneleja uuris, kas ja mil mééral on sellel
teemal olnud arutelu, et raha voimu kampaaniates vihendada.

Liisa-Ly Pakosta lausus, et kui méddruse joustumiseni on jadnud vaid loetud pdevad, kuid
juhend ei ole veel valmis, siis see indikeerib, et teema osas on veidi segadust ka Briisselis.
Tuleb rohutada, et Eesti on korduvalt menetlusprotsessi kdigus vilja toonud, et poliitreklaami
moiste ja rakendamine on ebaselged. Rédkides muudest poliitreklaamile seatavatest nduetest
vOi piirangutest, siis oleks madistlik, kui teemale vaataks peale Riigikogu. Ametnikel vdib olla
monevorra keeruline 6elda, mis oleks Eesti demokraatiale kdige sobivam lahendus. Seega
erakondade endi tunnetus oleks vajalik ideaalse tasakaalupunkti leidmiseks.

Justiits- ja Digiministeeriumi avaliku diguse talituse ndunik Signe Teiv lausus, et toogrupi
koosolek toimub 8. oktoobril. Antud t66grupi kohtumisel toimub lauaring litkmesriikide seas



ning seejarel on voimalik litkmesriikide arvamuste osas tdpsemat tagasisidet anda.

Justiits- ja Digiministeeriumi avaliku diguse talituse juhataja Illimar Pirnamagi iitles, et
litkkmesriikidel on kindlasti seoses méarusega rohkem kiisimusi, kui on saadud vastuseid.

Urve Tiidus tundis huvi, kuidas hakkab toimuma jirelevalve ning kes sellega tegelema
hakkab.

Liisa-Ly Pakosta sonas, et jirelevalve teostaja peab olema miiratud ning eelnduga
soovitakse selleks méidrata TTJA. Jarelevalve tegemine on alati kaalutlusotsus.
Organisatsioon, kes jdrelevalvet peab tegema, saab kaalutleda, millises ulatuses ta konkreetses
kiisimuses jarelevalvet teeb. TTJA on jarelevalvet tehes iseseisev. Kdneleja tdi vilja ka enda
subjektiivse arvamuse, mis ei ole TTJA-le siduv. Nimelt vaadates keskkonnas ringi, siis
loogika vdiks olla, et jarelevalvet tegev asutus hindab, et inimesed iildiselt saavad aru, et
tegemist on poliitreklaamidega. Uldiselt on ka mdistetav, millise erakonna v&i valimisliiduga
poliitreklaam seondub ning enamasti leitakse avalikest allikatest iiles ka organisatsiooni
kontaktid. Antud juhul ei ole tegemist n-6 varjatud rahastamise v4i reklaamiga. Seetdttu voiks
olla loogiline jireldus, et jarelevalvet teostav asutus hindab, et sinna patrulle vélja saata ei ole
otstarbekas.

Urve Tiidus sonas, et palju poliitreklaame liigub sotsiaalmeediakanalites ning uuris, kas
TTJA-1 tekib kohustus hakata seal jérelevalvet teostama.

Liisa-Ly Pakosta {itles, et ildprintsiibis on mdistlik teha jirelevalvet juhtudel, kus tundub, et
voiks tekkida avalik kahju. Kui avalikku kahju ei teki, siis ei ole mdistlik ka jirelevalvet
kéivitada. Vahemalt kdesolevatel valimistel ei ndi avalikku kahju tekkivat, kuna inimesed
saavad moistlikult aru, kelle reklaamidega on tegemist ning kes need tellinud on. Jéarelevalve
iilesande andmine konkreetsele asutusele ei tdhenda, et see peaks teostama pidevat
jérelevalvet tdnavatel voi aktiivselt jdlgima sotsiaalmeediat.

Marek Reinaas kiisis, kas rahvusvahelised sotsiaalmeedia platvormid peale 9. oktoobrit
enam poliitreklaami {ildse ei avalda.

Liisa-Ly Pakosta lausus, et seda tuleb kiisida vastavate driorganisatsioonide kidest. Justiits- ja
Digiministeeriumile nad sellekohast informatsiooni ei ole avaldanud.

Jaak Aab tdi néite, kus keegi on tellinud triikise ning lasknud selle juba kujundada, kuid
postkastidesse on plaanis seda viia alates 10. oktoobrist. Aab uuris, et kui triikisele ei ole
peale kirjutatud méaéaruses ndutavat, siis kas jargnevad karistused.

Liisa-Ly Pakosta sonas, et inimestele on tdendoliselt ldbipaistev, kes triikise on tellinud ning
on niha, et see on seotud kohalike omavalitsuste valimistega. Seega puudub moistlik
pohjendus jarelevalvemenetluseks. Kui keegi esitab kaebuse, siis sellisel juhul saab
jérelevalve teostaja vastavalt viadrteomenetluse seadustikule suuliselt osapoolega suhelda.
Ministeeriumi iileskutse on, et trahvideni olukord ei jouaks.



Hlimar Parnamigi kommenteeris olukorda, kus reklaamiprotsess on kdimas ja pooleli, kui
méiirus joustub. Iga uue kohustuse puhul on kohustusel tagasiulatuv mdju. Selles osas ei ole
madruses viaga konkreetset regulatsiooni. Eesti seadusandja tavaliselt sellele mdtleb, mistottu
lisatakse nt rakendussétted ja iileminekuajad. Tihti olemasolevad, enne uue kohustuse
tekkimist alanud protsessid viiakse 10puni varasematest nouetest lahtuvalt alustatud viisil.
Taolised kiisimused antud médruse puhul toesti tdusetuvad ning ministeerium on sellele
moelnud. Kéiesoleva aasta kevadel suheldi sel teemal ka Komisjoni esindajatega. Eesti
ettepanek oli Komisjonile, et madruse tdismahus kohaldamine tagasiulatuvalt koikidele oleks
ebaproportsionaalne kohustus, kuna suurem osa valimiskampaaniast on selleks ajaks
tegelikult juba 14bi. Sellega Komisjon arutelus ka ndustus. Rédkides eelkdneleja triikiste
niitest, siis see on tdpselt selline juhtum. Iseenesest triikist tellides on vdoimalik médrusega
arvestada, kuid samas juba avalikult vilja pandud triikise mahakorjamise ndue vodiks olla
iileméérane kohustus.

Jaak Aab lausus, et poliitikutel on sotsiaalmeedias oma kontod. Kdneleja tdi ndite, et poliitik
on tellinud oma postitusele mingi kujunduse, mille eest on poliitik v3i erakond maksnud. Aab
uuris, kas edaspidi peab selle postituse juures olema informatsioon, kes on selle tellinud, ja
rahastanud.

Liisa-Ly Pakosta sonas, et oluline on tihiselt seista selle eest, et demokraatia séiliks ja
jatkuks. Isiklikud arvamused ja tdokohustuste raames tehtud seisukohad on reklaami mdiste
alt vdljas. Tapsemalt eelkdneleja kiisimusele vastamiseks tuleb dra oodata Komisjoni juhend.
Kui on aga makstud sotsiaalmeedia reklaam, siis sellisel juhul vdivad teatud kohustused
tekkida.

Mart Maastik uuris, kui paljud litkkmesriigid on hetkel oma parlamentidega mééruse
ratifitseerinud.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et tegemist on otsekohalduva miirusega, mida ei pea ratifitseerima.

Mart Maastik sonas, et Eesti peab Riigikogus médruse rakendamiseks seaduse vastu votma
ja uuris, mitu parlamenti seda juba teinud on.

Liisa-Ly Pakosta {itles, et otsus antud eelndus tehakse liksnes paari tehnilise kiisimuse osas,
sh kes méaratakse kontaktpunktiks ning jarelevalve teostajaks.

Ilimar Piarnamaégi lisas, et ka otsekohalduvate médruste puhul tuleb alati teatud detailid
litkmesriikides paika panna. Soltuvalt digussiisteemide erinevusest on seaduse muudatused
ja asjakohased eelndud, mida parlamendid mééruse rakendamiseks menetlevad, erinevad.
Kiill aga ei ole ministeerium monitoorinud teiste litkkmesriikide protsesse seoses konealuse
madruse rakendamisega.

Mart Maastik kiisis, kas Eesti on votnud tihendust teiste litkkmesriikidega, et seista mééruse
vastu ning teha sellekohane tihisavaldus. EL on riikide liit ning kui enamik riikidest on
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madruse vastu, tuleks selles osas midagi ette votta. Valimised on riigi siseasi ning méédrusega
sekkutakse Eesti siseasjadesse. Sellele tuleks julgelt vastu seista ning kutsuda ka teisi riike
sellist seisukohta viljendama.

Liisa-Ly Pakosta iitles, et Eesti on oma seisukohtades olnud selge. Euroopa Liidu asjade
komisjon on kahe Riigikogu koosseisu iileselt oma muret viljendanud, nii 10. veebruaril
2022. aastal kui ka 5. veebruaril 2024. aastal. Viimasel kuupdeval otsustati, et Eesti ei toeta
seda médruse vastuvotmise 10pphééletusel. Suhtlus on teiste riikidega toimunud. Kiill aga see,
kuidas 16puks parlamendid erinevates riikides otsustavad, on demokraatia tulemus. Eesti on
molemas Riigikogu koosseisus toetanud seda, et mingi ldbipaistvuse suurendamine
demokraatiate mojutamisel on vajalik. See huvi on Eestil iile kahe Riigikogu koosseisu olnud
ning seda on ka selgelt Euroopa Liidu asjade komisjoni aruteludes vilja toodud, et
mingisugune lébipaistvus peaks olema, et inimesed teaksid, kes rahastab teatud kampaaniaid.
See on tingitud paljuski sellest, et kahjuks ndhakse kasvavat huvi osade riikide poolt mdjutada
teiste riikide valimisi ja seadusandlikke protsesse. Seega tildeesmérgi suhtes on Eesti olnud
toetav. Eesti probleem on olnud, et mééruse sdnastus ei ole digusselge. Oluline on rohutada,
et isegi juhul, kui esineb minimaalne rikkumine ning TTJA peab kellegagi iihendust vétma ja
selgitama ldbipaistvusmairgise nduet jargmiseks korraks, ei mdjuta see valimiste ega nende
korraldamise protsessi ega avalikke meeleavaldusi. Reklaamide mééruse nduetest tuleneva
kallinemisega seoses on mure, et see halveneb vdiksemate tegijate olukord. Proportsionaalne
moju viiksematele voi viahem rahakatele tegijatele on suurem kui joukamatele ja suurema
eelarvega tegijatele.

Ilimar Parnamagi lisas, et miiruse 10pphééletusel Euroopa Liidu Noukogus oli valdav
enamus riike poolt. See oli u 1,5 aastat tagasi. Vastu oli ainult Ungari ning erapooletuks jdid
Austria ja Eesti.

Mart Maastik kiisis, miks Eesti erapooletuks jii.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et erapooletuks jadmine annab sama tulemuse kui vastu olemine.
Sellise otsuse tegi Riigikogu.

Mart Maastik iitles, et minister toi vélja, et kaks Riigikogu koosseisu on 6elnud, et
labipaistvust on juurde vaja ning uuris, millist labipaistvust tipsemalt on vaja juurde saada.

Liisa-Ly Pakosta sonas, et demokraatlikke protsesse ei mojuta ainult erakonnad, vaid
tihiskonnas on palju rohkem vdimalusi nende mojutamiseks. Mééruse eesmérk on saada
suurem ldbipaistvus mitte ainult erakondade tegevusele, vaid ka kdikidele teistele tegevustele,
mis soovivad seadusandlikke protsesse mojutada.

Mario Kadastik tundis huvi, kas tdiendava libipaistvuse soovimine on seotud teatud
ndidetega varasematest aastatest, nt olukorrad, kus tehakse konkureeriva erakonna varvides
kujundusega pildid, millele on pilasdnumid peale pandud jne. Lisaks, kui
korruptsioonivastases erikomisjon antud teemat arutati, siis tol hetkel jéi ebaselgeks, kuhu piir
ulatub. See tdhendab, et kui sotsiaalmeedias kampaaniateavitus tehakse, siis orgaanilist
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jagamist kasutades on see sobiv, kuid jagamise eest makstes peab olema margis juures. Samas
kui poliitik ise otse tuhandetele inimestele kirjutab, siis kas selle puhul peab mirgis olema
juures. Koneleja palus teemat tépsustada.

Liisa-Ly Pakosta lausus, et miiruse pohjenduspunktidena on vilja toodud, et poliitreklaam
on muutnud piiriiileseks. See on pdhjus, miks EL on teema iiles votnud. Teiseks on vilja
toodud, et kodanikel ei ole alati lihtne dra tunda ja oma demokraatlikke digusi kasutada.
Uhtlasi vdib poliitreklaam olla ka desinformatsiooni kandja, eriti juhul, kui see ei paljasta, et
tegelikult on olemus poliitiline. Laias laastus on olnud eesmirk, et inimesed teaksid, kes neid
iiritab mdjutad, millistel eesmérkidel ning kes on selle eest maksnud.

Tonis Molder lausus, et olemas on erakondliku kuuluvusega poliitikud, kes kandideerivad
suure tdendosusega valimisliitudes ning uuris, et kui konkreetne erakond maksab valimisliidu
kampaania kinni, siis, kuidas selline olukord on lahendatud.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et Eestis on valimiste jaoks konkreetselt regulatsioon olemas ning
valimiste vaates ei tohiks kiisimusi tekkida. Uhtlasi on avalikud erakonna valimiskulud.
Vaadates Komisjoni pohjenduspunkte, siis need keskenduvad kodaniku vaatele ja sellele, et
kodanik saaks teada, kes teda iiritab mdjutada ja mis raha eest. Kui on valimisliit kohalikus
omavalitsuses, siis kodanik saab aru, et valmimisliit iiritab teda mojutada nende poolt
hééletama.

Marek Reinaas lausus, et tema teadmise kohaselt ei saa erakond iildse valimisliitu rahastada
ja toetada. Seetdttu on eelpool toodud nidide ebaseaduslik. Lisaks palus Reinaas iile korrata
pohjused, miks Eesti madrust ei toetanud.

Liisa-Ly Pakosta vastas, et tegemist oli kolme peamise pohjusega. Esiteks on probleemiks
poliitreklaami termini ebaselgus. Seda mdistetakse liikmesriikides erinevalt ning selle
kujunemislugu on samuti erinev olnud. Teine pdhjus on ebaproportsionaalsus ehk
demokraatia kaitseks oleks piisanud veidi vidiksemast regulatsioonist. Kolmandaks ei ole Eesti
arvates demokraatia pdhidiguste kaitse podhimdtted piisavalt kaitstud.

Piia Schults lausus, et eelndus on reklaamiseaduse tdiendamisel viidatud vadrteomenetluse
seadustiku teatud séttele. Tavapiraselt digusloomes niisuguseid viiteid ei tehta, sest
vdarteomenetluse seadustiku sdtted kehtivad nagunii ja selles on kirjas ka kdik alused,
sealhulgas need mille puhul on pdhjust menetlust mitte alustada, seda peatada voi Idpetada.
Schults uuris, mis on reklaamiseaduse jirelevalvesittesse sellise viite lisamise pohjuseks.

Liisa-Ly Pakosta lausus, et tegemist oli ministri enda sooviga. Tavapéraselt ei kirjutata
selliseid 16ike timber, kuid see tekkis soovist teha selgeks, et ei kavatseta koheselt trahvide
suunas liikuda, vaid osundada, et vidrteomenetlus nieb ette ka teisi voimalusi. Seetdttu mindi
tavaparasest digusloome loogikast ministri soovil ametnike poolt modda.

Marek Reinaas uuris, et kui saabub hetk, kus méaaratakse trahv, siis kuidas see jaguneb
reklaami tellija, teostaja ja avaldaja vahel.



Ilimar Parnamagi lausus, et pohiline vastutaja ldbipaistvusteatise eest peaks olema avaldaja.

Mario Kadastik sonas, et korruptsioonivastases erikomisjonis arutati ka voimalust riigil
defineerida avalik-0iguslikud meediakanalid, mille puhul teavitus ei ole vajalik. Tekkis mote
defineerida, et kdik Eesti meediavéljaanded kuuluvad selle alla. Kadastik uuris, kas see on
voimalik.

Liisa-Ly Pakosta iitles, et mééruse tekst ei nie ette mitte kanaleid, vaid erandeid, kus see ei
kohaldu ning see seondub n-06 teatise viisiga. Nt kui teatud kanalil toimub valimisdebatt, siis
sellele ei tule teatist lisada. Seega eelkdneleja poolt vilja toodu ei oleks Eestile abiks.

Marek Reinaas sonas, et liigutakse menetluslike ettepanekute juurde ning juhtis tdhelepanu
asjaolule, et hetkel ei tehta otsuseid seoses midrusega, vaid konkreetse eelnduga.

Liisa-Ly Pakosta kommenteeris, et juhul, kui eelndu vastu ei voeta, siis jarelevalvekohustus
jaab Politsei- ja Piirivalveametile, kelle t60d see koormab. Seega eelnduga tegelikult
viahendatakse Politsei- ja Piirivalveameti halduskoormust.

Otsustati:

2.1. Miirata juhtivkomisjoni esindajaks Marek Reinaas (konsensus: Jaak Aab, Mario
Kadastik, Rene Kokk, Mart Maastik, Tonis Mdlder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus,
Kristina Smigun-Vihi).

2.2. Teha ettepanek votta eelndu tdiskogu pidevakorda 21.10.2025 (konsensus: Jaak Aab,
Mario Kadastik, Rene Kokk, Mart Maastik, Tonis Mélder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve
Tiidus, Kristina Smigun-Vibhi).

2.3. Teha ettepanek esimene lugemine 10petada (poolt 6: Jaak Aab, Mario Kadastik, Reili
Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina Smigun-Vihi; vastu 2: Rene Kokk, Mart
Maastik; erapooletuid 0; ei hddletanud 1: Tonis Molder).

3. Arvamuse andmine Euroopa Liidu asjade komisjonile: Eesti seisukohad riigiabi
heakskiitmise tingimuste lihtsustamise (iildine grupierandi méirus) avaliku
konsultatsiooni kohta

Rahandusministeeriumi riigi osaluspoliitika ja riigihangete osakonna osaluspoliitika ja riigiabi
valdkonna juht Kaupo Raag andis tilevaate iildisest grupierandi midrusest ning Vabariigi
Valitsuse seisukohtadest (lisa 1). Kdneleja lausus, et grupierandi midrus on otsekohalduv
Euroopa Liidu (EL) dokument, mis kuulutab teatud tiiiipi riigiabi automaatselt siseturuga
kokku sobivaks. Nii Eesti kui ka enamike litkmesriikide jaoks on tegemist kdige tdhtsama
riigiabi dokumendiga, sest selle alusel antakse nt Eestis u % abi. Riigiabi puhul eristatakse
tildjoontes kahte varianti. Kui tuvastatakse, et tegemist on riigiabiga, tuleb Euroopa
Komisjonilt taotleda vastavat luba vdi kasutada iildise grupierandi mééruse alusel abi andmise
voimalust. Viimasel juhul loetakse luba eelduslikult antuks. Grupierandi madrus holmab mitut
tiilipi abi, kokku eristatakse 17 erinevat jagu. Komisjon on alustanud lihtsustamise protsessi.
Esialgu toimub andmekorje, koostatud on kiisimustik, mis sulgetakse kdesoleva péeva ohtul.
Eesti seisukohti on viis ning need tuginevad iildisele EL-i poliitika raamseisukohale. Esimene
seisukoht on, et iildine grupierandi médrus on olnud suureks abiks, et soovi korral oleks
lihtsam riigiabi anda. Eesti ettepanek on, et regulatsiooni tuleks veelgi lihtsustada, sitteid
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iihtlustada ja struktuuri muuta. Teine seisukoht on, et Eesti toetab lihtsustamisprogrammi.
Laias laastus defineerivad liikmesriigid lihtsustamist kahte moodi. Eesti on grupis, kes leiab,
et reeglid peavad olema selgemini mdistetavad, liihemad ja kergemini kohaldatavad, kuid ei
toeta ldhenemist, et abi summad oleksid suuremad ja abi médrad kdrgemad. Suuremate
eelarvetega riigid pigem soovivad rohkem rahalisi vahendeid laiali jagada. Grupierandi
madrusega keskselt rahastust ei teki ja iga riik peab ise leidma vahendid, et meetmeid
rahastada. Radkides kolmandast seisukohast, siis probleem on, et mitmetes riigiabi
regulatsioonides kasutatakse sarnase kirjapildi, kuid erineva sisuga termineid. Ettepanek on, et
terminoloogia voiks olla erinevates digusaktides iihesugune ning ka pohimoétted vaiksid olla
sarnased. Neljandaks on oluline teema abikdlblike kulude leidmine. Ettepanek on abikdlblike
kulude leidmist iihtlustada kogu grupierandi miéruses. Hetkel {itlevad artiklid kulude leidmise
kohta erinevalt. Viiendaks, seoses muutunud julgeolekuolukorraga teeb Eesti ettepaneku
lisada eraldi artikkel kaitseotstarbeliste toodete tootmise ja teenuste arendamiseks
abimeetmete voimaldamiseks, mis aitavad kaasa eesmérgi saavutamisele, kui on tdidetud
teatud lisatingimused. Ridkides edasistest tegevustest, siis kuna kdesoleval pédeval kiisimustik
sulgetakse, on oluline sellele vastata, kuna muidu Eesti seisukohti, arvamusi ja ettepanekuid
arvesse ei voeta. Tdendoliselt jirgmise aasta teises kvartalis tuleb uus eelndu, millega
grupierandi méédrust muudetakse. Grupierandi méérus aegub 2026. aasta 10pus ning
pikendamine toimub neljandas kvartalis.

Komisjoni litkmetel tdiendavaid kiisimusi ei tekkinud.

Otsustati:

3.1. Toetada Vabariigi Valitsuse esitatud seisukohti (konsensus: Jaak Aab, Mario Kadastik,
Rene Kokk, Mart Maastik, Tonis Molder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina
Smigun-Vihi).

4. Vabariigi Valitsuse algatatud atmosfiiriohu kaitse seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse (taastuvenergia direktiivi muudatuste iilevotmine) eelnéu (697 SE)
esimese lugemise ettevalmistamine

Energeetika- ja keskkonnaminister Andres Sutt andis iilevaate 697 SE-st (lisa 2). Kdneleja
sOnas seoses taastuvenergia direktiivi muudatuste lilevotmisega, et tegemist on mahuka
eelnduga. Rikkumismenetlus on kdimas, kuid muudatuste iilevotmine on votnud aega
praktiliselt koikides liikmesriikides. Hetkel on ainult Taani tdhtaegselt kogu paketi iile votnud.
Loamenetluse artiklid on tervikuna iile votnud 10 riiki. Eelndu holmab taastuvenergia
direktiivi lilevotmist koigis valdkondades, vilja arvatud transport. Viimase puhul saadetakse
Riigikogu menetlusse uus eelndu, mille kooskdlastusring on planeeritud kdesoleva aasta
stigiseks. Hetkel menetluses oleva eelnduga muudetakse kokku 6 seadust: atmosfaériohu
kaitse seadust, ehitusseadustikku, elektrituruseadust, energiamajanduse korralduse seadust,
kaugkiitteseadust, keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimise seadust ning vedelkiituse
seadust. Eesmirk on edendada taastuvenergia kasutuselevottu, mitte ainult kliima, vaid ka
konkurentsivdoime ja energiajulgeoleku vaatest. Soov on suurendada erinevatest taastuvatest
energiaallikatest toodetud energia osakaalu, aidata kaasa energiatdhususe tostmisele,
energiajulgeolekule, vihendada saasteainete heidet ja soodustada konkurentsivoimelisemat
energia 10pphinda. Eelnduga luuakse biometaani kasutuselevotu raamistik ning loamenetlused
muudetakse kiiremaks. Soovitakse, et taastuvenergia eelisarendusalad oleksid méératud.
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Uhtlasi, kui biomassi kasutatakse energia tootmiseks, siis peaks olema teada, mis on biomassi
péritolu ning see ei tohi parineda keskkonda kahjustavast tegevusest. Kiituse tarnijate puhul
soovitakse blirokraatiat vihendada. Lisaks on sees tegevused vesiniku kasutuselevotu
vOimaldamiseks.

Kliimaministeeriumi energeetikaosakonna taastuvenergia ekspert Hans Markus Kalmer
sOnas, et iiks osa eelndust puudutab veeldatud biometaani ja paritolutunnistusi. Hetkel saab
biometaani transpordieesmairkide arvestamisel arvesse votta. Kiill aga ei saa seda teha
veeldatud biometaaniga. Eelnduga probleem lahendatakse ja voimaldatakse ka transpordis
kasutada veeldatud biometaani kohustuste tditmiseks. Lisaks voimaldatakse
paritolutunnistuste kaudu elektrienergia péritolu lihtsamini tdendada, jagades
paritolutunnistus eraldi murdosaks, mis loob elektrienergia puhul tdendamisel lihtsama ja
paindlikuma lahenduse. Oluline teema, mida eelndu késitleb, on loamenetlus, mis on protsess
ehitusloast kasutusloani. Hetkel on Eestis loamenetlus oluliselt kiirem, kui teistes EL-1
liikmesriikides. Uheks teemaks on taastuvenergiaalade kaardistus, mille osas on
Keskkonnaagentuur juba t66d alustanud ja hakkab Iopusirgele joudma. Eelisarendusalade
loomine puudutab eelkdige maismaal sobilike alade vélja valimist. Nendel aladel
keskkonnamdjude hindamist ei tehta. Uks oluline asjaolu on, et hetkel Eestis loamenetluses
tuuleparkide puhul keskkonnamdjude hindamist ei tehta. Tehakse keskkonnamdju
strateegiline hindamine, mis on piisava tdpsusega. Edaspidi samuti eelisarendusaladel
keskkonnamdjude hindamist ei tehta, kuid seda ei ole ka seni reaalselt tehtud. Uhtlasi seatakse
eraldi téhtajad, mille jooksul tuleb loamenetlus ldbida, kuid kokkuvdttes see erilist kiirendust
kaasa ei too. Nt Eestis on keskmiselt maismaa tuuleparkide menetlusaeg 84 pieva, kuid
direktiiv ndeb ette 730-pdevase menetlusaja ning eelisarendusala puhul 365-pievase
menetlusaja. Meretuuleparkide puhul peaks hetkel menetlus olema direktiivi jérgi 3 aastat,
kuid kuna siin lihtegi meretuulepargi loamenetlust ldbitud ei ole, siis riigi keskmist arvutada ei
saa. Eelndus on tdhtis teema ka biomassi jatkusuutlik kasutamine. Hetkel on laiendatud
jatkusuutlikkuse kriteeriumeid kéitistele, mille nimivéimsus on suurem kui 20 MW-i.
Muudatusega tuuakse kiinnis 7,5 MW-le. Téiendavalt mdjutab see 36 uut kiitist ning 25 uut
juriidilist keha. Valdavalt on tegemist suurte ettevdtete tiitarettevdtetega. Uhtlasi peab
edaspidi tdendama, et biomass on hangitud metsamajandamise peamistele praktikatele ja
metsaseadusele vastavalt. Seda tehakse 14bi Euroopa Komisjoni (Komisjon) kinnitatud
sertifitseerimisskeemi. Loppeesmirk on, et metsa biomass ei parineks looduskaitselistelt
aladelt voi riikidest, kus ei jdlgita parimaid metsamajandamise praktikaid. Oluline teema on
ka kiitusemiiiijate biirokraatia vahendamine. Direktiiviga tiihistatakse iiks kiitusemiiiijatele
seotud kohustus vihendada kasvuhoonegaaside heitemahukust. Olemas on ka teine siisteem,
kus seatakse eraldi taastuvenergia kasutuse eesmark kiitusetarnijatele. Seega ei ole mdistlik
kahte erinevat paralleelset siisteemi iileval hoida. Vesiniku puhul seab direktiiv eraldi
eesmadrgi, et aastaks 2030 peab olema 42% taastuvenergiast vesinik ning aastaks 2035 juba
60%. Hetkel Eestis iihtegi eelnimetatust puudutatud ettevdtet ei ole. Ettevotted, keda see
puudutab, peaksid oma tegevust alustama 2026. aastal voi hiljem. Valdavalt probleeme ei
teki, kuna need ettevotted plaanivad kasutada taastuvenergia péritolu vesinikku.

Jaak Aab lausus, et 2027. aastast peaks laienema transpordile ja hoonetele heitkogustega
kauplemise silisteem (ETS2). Litkmesriigid on teinud teema osas erinevaid ettepanekuid. Aab
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uuris, kui kaugel protsess on.

Andres Sutt sonas ETS2 osas, et Komisjon on lubanud, et tuleb vilja omapoolsete
ettepanekutega, kuidas protsessiga edasi litkuda. See toimub peale 2040. aasta
vahe-eesmérkide kokkuleppimist. Eesti on esimese eelistusena véljendanud soovi see
tithistada ning teise eelistusena edasi likkata. Hetkel on kdige aktiivsemalt arutluse all
ettepanek seoses erinevate hinnalagedega ETS2-le, kuid kdik on veel arutelu staadiumis.

Jaak Aab uuris, kui palju on liikkmesriike, kes on ETS2 osas olnud Eestiga sarnasel
seisukohal.

Andres Sutt lausus, et liikmesriigid, sh Eesti, saatsid Komisjonile kirja, mis puudutas
hinnakontrolli mehhanismi ning sinna on alla kirjutanud 19 liitkmesriiki. Téieliku tithistamise
toetajaid on véga véhe.

Mart Maastik sonas, et eelndu tutvustuse juures mainiti ka biirokraatia vihendamist, kuid
véiketootjad, kes hakkavad biomassi kasutama, peavad hakkama tdestama, et see on nt
roheliselt majandatud. Iga taolise sertifikaadi saamine on iisna kulukas ja keeruline
ettevotmine. Maastik uuris, kust tuleb biirokraatia vihendamine.

Hans Markus Kalmer lausus, et ettevotted, keda see puudutab, on enamasti suuremate ning
juba sertifitseeritud ettevdtete tiitarettevotted. Seega neil on olemas praktika ja teadmine,
kuidas protsessiga tegeleda ning kulu ei tule vdga suur.

Mart Maastik iitles, et seaduste koostamisel ei tohiks 1dhtuda sellest, et kellelgi on
tiitarettevotted. Igal juhul on tegemist biirokraatia suurenemisega. Koneleja uuris, miks on
selline muudatus vajalik.

Andres Sutt sonas, et kui tegemist on sama kontserni ettevitetega, siis on selge, et koormus
ei ole mirkimisviirne. Uksikute ettevdtete jaoks on muudatus tidiendav pingutus. Iga seadus
mdjutab mingil kujul erinevaid tegevusi. Muudatus on oluline, kuna metsamajandamise
vastutustundlikkuse tdendamiseks nii Eestis kui ka rahvusvaheliselt on vaja sertifikaate. See
on seotud vadrtushinnangute kiisimusega.

Mario Kadastik {itles, et ettekandjad ei toonud eelndu tutvustusel vilja iiht olulist muudatust,
milleks on elektriautode laadimistaristu.

Hans Markus Kalmer lausus, et selles osas ollakse Komisjoni ja turuosalistega 1dbi
rdadkimas. Voimalik, et teema puhul esitab ministeerium hiljem eelndule muudatusettepaneku.

Mario Kadastik palus tutvustada hetkel direktiivi tekstis olevat plaani.
Kliimaministeeriumi energeetikaosakonna taastuvenergia valdkonna juht Tauno Hilimon

vastas, et hetkel on see direktiivis sellisel kujul, et vorguettevotja kehtestab teatud tehnilised
tingimused nendele laadimispunktidele, mis ei ole avalikud. Soovitakse tagada, et tehnilised
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tingimused oleksid pigem soovituslikud ning sellise muudatusettepaneku plaanib
ministeerium esitada, kuna hetkel sdnastus nii selge ei ole.

Andres Sutt lisas, et kiisimus puudutab kahesuunalist funktsionaalsust elektrilaadijate puhul,
mida paigutatakse mitteavalikes kohtades, nt korteritihistud voi eramajad. Teema puhul on
selge soov, et see oleks voimalus, mida peab pakkuma, kuid mitte kohustus. Seetottu on
oluline Komisjoniga tdlgendust tdpsustada ning leida Eestile sobiv ning paindlik sdnastus.

Otsustati:

4.1. Méirata juhtivkomisjoni esindajaks Mario Kadastik (konsensus: Jaak Aab, Mario
Kadastik, Rene Kokk, Mart Maastik, Tonis Molder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus,
Kristina Smigun-Vihi).

4.2. Teha ettepanek votta eelndu tdiskogu paevakorda 15.10.2025 (konsensus: Jaak Aab,
Mario Kadastik, Rene Kokk, Mart Maastik, Tonis Molder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve
Tiidus, Kristina Smigun-Vihi).

4.3. Teha ettepanek esimene lugemine lopetada (poolt 7: Jaak Aab, Mario Kadastik, Tonis
Molder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina émigun—Véhi; vastu 2: Rene Kokk,
Mart Maastik; erapooletuid 0).

4.4. Kiisida eelndu kohta arvamust Riigikogu keskkonnakomisjonilt. Arvamuse esitamise
tahtaeg on 29. oktoober 2025 (konsensus: Jaak Aab, Mario Kadastik, Rene Kokk, Mart
Maastik, Tonis Molder, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina Smigun—Véihi).

5. Arvamuse andmine viliskomisjonile: Eesti seisukoht Euroopa Liidu ja Ukraina
kaubandussuhete uuendamise kohta - COM(2025) 450

Vilisministeeriumi véliskaubanduspoliitika ja rahvusvaheliste majandusorganisatsioonide
osakonna peadirektor Kenneth Kopamees sonas, et annab iilevaate Euroopa Liidu (EL) ja
Ukraina ning EL-1 ja Moldova assotsiatsioonilepingute kohaldamise kohta. Mdlema riigi
puhul on tegemist kaubandussuhete uuendamisega. Assotsiatsioonileping joustus Ukraina
puhul 2007. aastal ning Moldova puhul 2016. aastal. Lepingutes sétestatakse kaubanduslikud
tingimused, mille alusel luuakse osapoolte vahel vabakaubanduse piirkond. EL-i eesmérk on
olnud saavutada kiimne aasta jooksul kaubanduse voimalikult laiaulatuslik liberaliseerimine
mdlema riigiga. Kaks eelmainitud lepingut on niiiid iile vaadatud. Ulevaatamise tulemusena
lepiti kokku raamistikus, mille eesmérk on toetada pikaajalise majanduskindluse ja stabiilsuse
saavutamist kaubandussuhetes. Nii EL-il kui ka Eestil on olnud eesmirk tuua Ukrainat ja
Moldovat EL-ile vdimalikult l1&hedale. Mdlemale riigile on antud EL-iga liitumise perspektiiv,
seega on oluline, et nad suudaksid ennast 16imida. Kui késitleda nende lepingute sisu ning
voimalikku moju Eesti majandusele, voib molema lepingu kontekstis vilja tuua, et teatud
pollumajandus- ja tehnoloogiatooted on vabastatud tollidest ja tollikvootidest. Teatud
mittetundlike toodete puhul on kone all ka tédielik liberaliseerimine. Selleks, et EL-1 turule
padseda, peavad tooted vastama viga korgetele standarditele. See on ka iiks viis mojutada
Ukrainat ja Moldovat litkuma EL-1 kdrgete standardite suunas, soodustades nende {ilevotmist
ning rakendamist vastava tileminekuperioodi jooksul. Lepingutes on sees ka tugevad
kaitseklauslid ehk mdlemal lepinguosalisel on voimalik aktiveerida n-6 kaitsemehhanism, mis
voimaldab votta kasutusele erinevaid meetmeid olukordades, kus import on lepinguosaliste
riigist pohjustanud voi dhvardab pdhjustada majanduslikke probleeme. Kone all on olukord,
kus Ukrainast vdi Moldovast tuleksid teatud tootekategooriad liiga suures ulatuses EL-i
turule. Ridkides Eesti kaubavahetusest molema riigiga, siis meie puhul on suurem
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kaubavahetus Ukrainaga. Eesti eksport oli Ukrainasse 2024. aastal 209 mln eurot. Peamiselt
eksporditi elektriseadmeid, optika-, mddte- ja tdppisinstrumente ning erinevaid sdidukeid.
Impordivéértus oli 65 mln eurot. Peamiselt toodi pdllumajandus- ja puidutooteid ning
erinevaid seadmeid. Moldovast oli ekspordivdirtus ainult 9 mln eurot ja import oli umbes
samas vadrtuses. Lisaks poliitilistele argumentidele, et soovitakse tuua Ukrainat ja Moldovat
Euroopale ldhemale, siis see soodustab ka Eesti ettevotjate jaoks stabiilsema raamistiku
loomist ehk on konkreetsed tollid ja tariifikvoodid ning teatud viisid, kuidas kaubavahetus
tulevikus hakkab vilja ndgema. Eelnimetatu on lepingus reeglitega paika pandud.

Marek Reinaas teavitas, et Vabariigi Valitsus esitas 18. septembril 2025. aastal Riigikogule
Eesti seisukohad EL-i ja Ukraina ning EL-i ja Moldova kaubandussuhete uuendamise kohta.
Samal paeval kiitis Euroopa Liidu Noukogu EL-i ja Moldova kaubandussuhete uuendamist
kasitleva Noukogu otsuse heaks. Seega majanduskomisjon annab kiesoleval istungil
véliskomisjonile arvamuse EL-1 ja Ukraina kaubandussuhete uuendamist késitleva Noukogu
otsuse kohta.

Kenneth Kopamees sonas, et pdhjus, miks Moldovaga seotud otsus toodi ettepoole, oli
seotud seal toimuvate valimistega. Eesmirk oli, et peale seda kui Moldovaga leping oli
saanud EL-i suursaadikute tasemel heakskiidu, tuua see voimalikult kiiresti Noukogusse.
Moldovale sooviti saata sonum, et EL on valmis lepingut sdlmima. Ukraina lepingu puhul on
veel veidi aega ja see kiidetakse Noukogus tdendoliselt heaks 15. oktoobril. Ministeerium
arvestas esialgu hilisema kuupéevaga ka Moldova osas, et tutvustada lepingut ka Riigikogu
komisjonidele.

Marek Reinaas uuris, kas mdlemad lepingud on sarnased.

Kenneth Kopamees vastas, et lepingud on sisuliselt sarnased, ainult teatud tootekategooriates
on moned erinevused.

Otsustati:
5.1. Toetada Vabariigi Valitsuse esitatud seisukohti (konsensus: Jaak Aab, Mario Kadastik,
Rene Kokk, Mart Maastik, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina Smigun-Véhi).

6. Info ja muud kiisimused

6.1. Vabariigi Valitsuse algatatud Ulemaailmse Postiliidu Ar-Riyadi erakorralise
kongressi loppaktide ratifitseerimise seaduse eelnou (689 SE) juhtivkomisjoni esindaja
miiramine

Otsustati:
6.1.1. Méérata juhtivkomisjoni esindajaks Urve Tiidus (konsensus: Jaak Aab, Mario Kadastik,
Rene Kokk, Mart Maastik, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina Smigun-Vihi).

6.2. Vabariigi Valitsuse algatatud iihistranspordiseaduse muutmise seaduse eelnou
(725 SE) juhtivkomisjoni esindaja miiramine

Otsustati:



6.2.1. Médrata juhtivkomisjoni esindajaks Mario Kadastik (konsensus: Jaak Aab, Mario
Kadastik, Rene Kokk, Mart Maastik, Reili Rand, Marek Reinaas, Urve Tiidus, Kristina
Smigun-Vihi).

6.3. Majanduskomisjoni kohtumised
Marek Reinaas teavitas majanduskomisjoni liikmeid eesootavatest kohtumistest.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Marek Reinaas Maria Haas
juhataja protokollija
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